Jasmina Stevanov, Nevena Budevac, Bojana Dinic¢ i
Aleksandra Strahinic¢

Ikonicka simbolika

IstraZivali smo da li znakovne strukture samim svojim izgledom namecu neka spe -
cificna znacenja (implicitna znacenja), u smislu da li jednostavne vizuelne forme
sugerisu stabilnost, a haoti¢ne i nepravilne nestabilnost. U tu svrhu izveli smo dva
eksperimenta u kojima je traZena povezanost apstraktnih vizuelnih figura sa
odredenim objektima, situacijama ili subjektivnim stanjima. U ispitivanju su
ucestvovala 23 polaznika IS Petnica koji su, u eksperimentu 1, zadatom stimulusu
pridruZili proizvoljan pojam (kao predmet, pojava, osecanje) za koji smatraju da
ga najbolje opisuje, a u eksperimentu 2, metodom prinudnog izbora, svakom od
zadatih stimulusa su pridrufili jednu od Cetiri ponudene emocije (strah, bes, ra-
dost, tuga). Podaci dobijeni u eksperimentu 1 su grupisani u kategorije po srod-
nosti znacenja, tako Sto je traZen prvi nadredeni pojam i zatim su izracunate
[frekvence pojmova po kategorijama, $to nam je dalo uvid u to da li se odredeni
pojmovi (implicitna znacenja) vezuju za specificne kategorije objekata. Slicno, u
eksperimentu 2 izracunate su frekvence vezivanja odredene emocije za odredeni
stimulus. Rezultati celokupnog istraZivanja potvrduju nasu pretpostavku o posto-
janju povezanosti apstraktnih vizulenih figura sa odredenim objektima i subjek -
tivnim stanjima(emocijama), $to pokazuje da znakovne strukture samim svojim
izgledom denotiraju implicitna znacenja.

Uvod

U uvodu price moZda prvo da se zapitamo da li je Dekart u pravu
kada kaZe: “jer vrlo znaCajna je to stvar da uopSte nema tako tupih i
glupih ljudi, ne izuzimajudi tu ¢ak ni neuracunljive, koji ne bi bili u stanju
da razne reci poveZu u celinu i od njih sloZe svoj govor pomocu kojeg bi
svoje misli izrazili, dok, naprotiv, uopSte ne postoji kakva druga Zivotinja,
ma koliko ona bila savrSena i sre¢no rodena, koja bi se slicno ponaSala
(Dekart 1952, str. 209, prema Ivi¢ 1987).

Poznate su pretpostavke o mogucim osobenostima psiholoske konsti-
tucije Coveka i njegovog ponaSanja, ali smo i dalje daleko od nekih
iscrpnih, preciznih i sistematskih opisa istog. Akcenat ¢u staviti na covek -
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ovu sposobnost simbolickog doZivljaja stvarnosti, a ono §to nam je pozna-
to je da nam je obim te sposobnosti jo§ neznan. Tek manji broj autora
govori o opstijoj simboli¢koj (semioti€koj) sposobnosti. Prva neodredenost
pri opisu ovakve psiholoske osobenosti coveka jeste da li postoji Covekova
opSta sposobnost sticanja i stvaranja znakova, formiranja sistema znakova,
izvodenja semiotickih operacija i formiranja celovite semioticke delatnosti
ili je re¢ samo o sposobnosti govora i to glasovnog govora, tj. 0 sposob-
nosti stvaranja i upotrebe jedne posebne vrste znakova?

Jedan od najznacajnijih psihologa, Vigotski, govori o znacajnosti pos-
tojanja simbolicke funkcije, odnosno ¢ovekove sposobnosti da stvara funk-
cionalne simbolicke sisteme u usmeravanju naseg mentalnog razvoja — ako
je osnovna i zajednicka delatnost kore velikog mozga kod Zivotinje i
Coveka signalizacija, onda je osnovna i najopstija delatnost po kojoj se u
vecoj meri u psiholoskom pogledu razlikuju Covek i Zivotinja-signifikacija
(Ivi¢ 1987). Signifikacija, odnosno simbolicka funkcija, u najopstijoj de-
finiciji, podrazumeva stvaranje simboli¢ke realnosti. To znaci da Covek
stvara svet simboli¢kih delatnosti tj. kulturnih proizvoda koji postaju nje-
gova druga realnost sa posebnim istorijskim razvojem Coveka u njoj. Sa
druge strane imamo pojavu unutraSnjeg sveta oblikovanog simboli¢kim
sredstvima-unutrasnji govor, miSljenje za sebe, a kao krajnju instancu pri-
vatni subjektivni svet u celini, svest i samosvest.

Ucenje Vigotskog o jednom opStem novom principu delatnosti ljud-
skog mozga, principu signifikacije, otvara mogucnost razrade i opstije teo-
rije 1 sistematizacije znakovnih sistema. U semiotickoj, lingvistickoj i
logickoj literaturi ima veoma mnogo pokusaja klasifikovanja i tipoloSkog
razvrstavanja i znakova uzetih odvojeno i celovtih sistema znakova. U
sveopstoj zbrci naziva izostaju metodi¢ne analize. Dosledno svom ucenju,
Vigotski daje analize odnosa socijalnog i unutrasSnjeg govora i njihovih
strukturalnih relacija, iz ¢ega neposredno proizilazi klasifikacija znakovnih
sistema u dve osnovne vrste-socijalne i individualne. Ipak, potrebno je
osvrnuti se na prvu klasifikaciju simboli¢kih sistema, staru koliko i
semiotika, u kojoj su Pirs (Pierce 1940) i De Sosir (Sosir 1969) principe
klasifikacije usmerili na formalne karakteristike simbolic¢kih sistema. U
ovoj klasifikaciji, znaci i znakovni sistemi razvrstani su u grupe arbitrarnih
i ikonickih (ili nearbitrarnih ili motivisanih) znakova, gde kod ikonickih
znakova postoji prirodna veza izmedu znaka i oznacenog, dok je veza
izmedu arbitrarnih znakova i njihovih denotata proizvoljna, uslovna, kon-
vencionalna i naucena. Noviji autori za sli¢ne distinkcije medu znakovima,
pronalaze samo drugacije nazive. PijaZe (Piaget) definiSe tri oblika sim-
bolizma: verbalni, slikovni i sakcioni, dok je Bruner (Briiner) napravio
razliku izmedu tri vrste sistema reprezentacija: acioni, ikonicki i sim-
bolicki. Medutim, Bruner smatra da njegov akcioni sistem reprezentacija i
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nije znakovni sistem po uzetom pravilu klasifikacije simboli¢kih sistema,
a za Pijazeove akcione i slikovne sisteme kaZzemo da su ikonicke prirode,
i ovim naglaSavamo da se svi sistemi znakova mogu i svode se na dva
sistema — ikoni¢ke i arbitrarne simbolicke sisteme. Pravilo razlikovanja
sistema bi bilo obeleZje arbitrarnosti, u ¢ijem su znacenju ikonicki sistemi
sastavljeni od konkretnih kategorija simultano kombinovanih, dok arbi-
trarni sistemi operiSu sa apstraktnim jedinicama poredanim linearno i kom-
binovanim u vremenu. Osnovno je naglasiti da ove razlike nisu potpune
nego relativne — ni jezicki sistem kao arbitrarni sistem, nije liSen ikonickih
elemenata i konkretnosti. Druga svojstva razlikovanja pomenutih sistema
su njihovo poreklo i funkcija, po kojima arbitrarni sistemi znakova (uglav-
nom jeziCki sistem) jesu socijalni sistemi, a ikoniCki sistemi jesu individu-
alni sistemi (iako ostaje otvoreno pitanje da li bi se kod dece iz potpune
socijalne izolacije formirao ikonicki sistem). Ovo je upravo tacka gde se
susre¢emo sa Vigotskim i nailazimo na velike sli¢nosti sa pomenutom
klasifikacijom sistema znakova koju je Vigotski predloZio. Govor, rituali,
gestovni govor gluvonemih, mit, religija, nauka ili umetnost su socijalni
sistemi imaju osnovnu socijalnu funkciju komunikacije. UnutraSnji (pri-
vatni) govor, mentalne slike (ikonicki sistem), simbolicka igra deteta, san
i sl. vrSe funkcije zadrZavanja i prerade informacija ili samosaznanja i for-
miranja unutra$njih instanci li¢nosti, regulacija ponasanja...

Analizom i ovih primera, odnosno arbitrarnih i ikoniCkih sistema,
uocavamo da su pravila kombinovanja znakovnih jedinica (gramatika)
kod arbitrarnih (socijalnih) sistema kodifikovana (konvencionalna, sporo se
menjaju), dok je gramatika ikonickih (individualnih) sistema posve arbi-
trarna (proizvoljna). Kako se izvode osnovne semioti¢ke opracije pomocu
ikoni¢kih znakova je jedno od mogucih sledecih pitanja? Problem grama-
tike ikonickih znakova svodi se na problem teskoce izvodenja ikonickih
iskaza ili vecih celina ikonickih znakova (pri razvijanju ikoni¢ke naracije).
Malobrojna su istraZivanja na tu temu, a vecina podataka dobijena je anali-
zom decijih crteza (Like/Luquet), snova (Freud 1970, prema Ivi¢ 1987) ili
u eksperimentima sa veStackim izazivanjem ikoni¢kog predstavljanja
(Werner, Kaplan 1963, prema Ivi¢ 1987). Problem semiotike i gramatike
crteZa jeste prikazivanje logickih, uzro¢nih odnosa, procesa-preobraZaja u
vidu uzastopnih faza, ili kombinovanje manjih grafi¢kih jedinica u vece.
Ova i slicna ograniCenja se uoCavaju i u sredstvima izraZavanja likovne
umetnosti nasuprot knjiZzevnosti, odnosno pisanoj re¢i i govoru. Tamo gde
jezicka sredstva uspeS$no prenose informaciju, ikonicka sredstva ostaju ne-
podesna za izraZavanje nekog sadrZaja i pribegavaju prvobitnim osnovnim
reSenjima saZimanja ili pomeranja sadrZaja; nasuprot ovome, podesnost ik-
onickih sredstava koristimo u operacijama sa individulanim objektima ili
pak osobenostima samog objekta, Sto jasno ilustruje crtez lika, koji bi za
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adekvatan opis jeziCkim sredstvima zahtevao zaista sloZene obrte jezickog
sistema, ¢ime se povecava nejasnost prenetih informacija, pa i samog sadr-
Zaja u celini. Ikoni¢ka sredstva uspe$no izraZavaju celovitost dogadaja ili
procesa koji su vremenski i psiholoski bliski, saZimaju rasute dogadaje u vre-
menu, operiSu sa individualnim i spacijalnim svojstvima sadrZaja, i zato dobro
predstavljaju simultane ili paralelne procese obrade informacija. Sta bi bio
prakti¢an primer uloge ikonickih sistema do sticanje uvida u sopstvena psi-
holoska stanja, saznavanje organskih ili motivacionih procesa, a posebno afek-
tivnih stanja — da li izmedu slike i afekta postoji veza? Shvatanje
uslovnosti znaka i njegove fiktivnosti, kao pokazatelji dovoljne i neo-
phodne distance izmedu simbolickih sredstava i objekata denotata, izmedu
simbola i stvari, preduslov je za stvaranje znaCenja (denotata) znaka, a u
naSem primeru za traZenje veze izmedu slike i afekta. (Realizam u dete-
tovim shvatanjima snova ili verovanja u magicnost re¢i i stvari je poka-
zatelj nedovoljne distance izmedu simbola i onoga S§to oni oznacavaju).
Kada ve¢ postoje denotati, postavlja se pitanje postojanja implicitnih svo-
jstava znaka, kao svojstava koja se ne opaZaju kao realne karakteristike
predmeta, a ipak se pripisuju datom ikonickom perceptu. Da li grube i
haoti¢ne linije crteZa sugeriSu izraz emocije besa? Da li je kosa linija di-
namicnija od horizontalne, iako su stvarna svojstva obe linije to da su one
«nepokretni tragovi na listu papira» (Markovi¢ 2000).

Ako ¢emo dati potvrdan odgovor na ova pitanja, da li to onda znaci
da znakovne strukture koje su nacinjene sa ciljem da denotiraju odredeno
znacenje, 1 samom svojom unutra$njom strukturom ili sadrZajem sugeriSu
neka implicitna znacenja? Implicitna znacenja, kao i pravila ikonickih
sistema nisu eksplicitno odredena ili kodifikovana, niti su defnisana kroz
formalni sistem pravila koji se mora usvajati kroz posebnu obuku, ali od-
nos znak-oznaceno nije ni potpuno prirodan kao, recimo, Sto je dim pri-
rodni indikator vatre. Ta veza je daleko apstraktnija kod ikonickih znakova
buduéi da postoje veoma sloZene i posredne asocijacije izmedu znaka i
oznacenog sadrzaja. Kao podvuceni deo ovog rada, razmatraemo upravo
odnose izmedu unutrasnje strukture ikonickog percepta i njegovog im-
plicitnog znacenja.

IstraZivanje

Nase istraZivanje ima za cilj da ispita da 1i znakovne strukture samim
svojim izgledom namecu specificna znacenja. U tu svrhu izveli smo dva
eksperimenta u kojima je traZzena povezanost apstraktnih vizuelnih figura
sa odredenim objektima, situacijama ili subjektivnim stanjima. NaSa os-
novna pretpostavka je da ée se za razliCite slike vezivati specifi¢ni sadrzZa-
ji, tj. da svaka slika sugeriSe neko odredeno, relativno specificno znacenje
koje ¢emo prepoznati kao implicitna znacenja.
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Eksperiment 1

Problem postavljen u ovom eksperimentu je da se utvrdi da li slik-
ovne strukture samim svojim izgledom namecu (sugerisu) neka specifi¢na
znacenja. Na primer, da li jednostavne figure sugeriSu stabilnost, a haoti-
¢ne 1 nepravilne — nestabilnost.

Metod

Subjekti: U ispitivanju su ucestvovala 23 ispitanika, polaznika IS Pet-
nica letnjeg seiminara psihologije i lingvistike. Bilo je pripadnika oba pola
1 uzrasta izmedu 16 i 19 godina.

Stimulusi: Prvobitno je odabrano 20 razliCitih slikovnih struktura (sli-
ka 1), a zatim je grupa nezavisnih procenjivaca dobila zadatak da iz ovog
Sireg skupa slika izdvoji one koje se najviSe medusobno razlikuju po pra-
vilnosti, obliku(oblo/ostro), svetlini, sloZenosti (broj elemenata), povrsini i
konturama. Za konacni set stimulusa odabrano je devet slikovnih struktura
oko kojih je postojala najveca saglasnost procenjivaca u stavovima.

Postupak: Ispitivanje je bilo grupno. Stimulusi su prikazani preko
LCD projektora, na platnu 1X1 m. Ispitanicima je dat zadatak da svakom
stimulusu pridruZe proizvoljan pojam koji ga, u skladu sa njihovim mislje-
njem, najbolje opisuje. Pojmovi su arbitrarni, odnosno nisu postojala ni-
kakva semanticka ograniCenja, stoga je on mogao predstavljati predmet,
pojavu, osecanje. Vreme za rad nije bilo ograni¢eno.

Rezultati

Ispitanici su isprodukovali po 23 pojma za svaki stimulus (sliku). Po-
jmovi su zatim grupisani u kategorije po srodnosti znacenja, tako §to je
trazen prvi nadredeni pojam i pri tom je trebalo formirati §to manji broj
kategorija. Pojmovi koji se nisu mogli svrstati ni u jednu zajedni¢ku kate-
goriju, objedinjeni su kategorijom “razno” Ovo je eksplorativno (pilotsko)
istraZivanje i zato smo jedino kvalitativno kategorizovali pojmove vezane
za pojedinacne slike, jer nam je osnovno polaziSte bilo da utvrdimo da li
uopste postoji vezivanje odredenih pojmova, odnosno specifi¢nih znacenja
za pojedinacne ikonicke percepte u zavisnosti od njihove unutrasnje struk-
ture. U tabeli 1 su prikazane kategorije za svaki stimulus, kao i frekvence
(broj) pojmova po kategoriji.

Dobijeni rezultati idu u prilog polaznoj pretpostavci, jer se pokazalo
da razliCite slike denotiraju razlicita implicitna znacenja, odnosno da se
one vezuju za relativno specifine kategorije objekata. Znacajno je istaci
da su neke slike jednoznacnije (oznacavaju manji broj razlicitih kategorija
pojmova), §to potvrduje stimulus 1, dok du druge slike viSeznacnije, od-
nosno mogu oznacavati veci broj razlicitih kategorija pojmova, kao §to je
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to u slucaju stimulusa 4. Da bi se imao bolji uvid u stvaranju nadredenih
pojmova, odnosno kategorija produkovanih pojmova, u prilogu tabeli
navedeni su svi isprodukovani pojmovi i formirane kategorije za stimulus
4 i stimulus 1.

Produkovani pojmovi za stimulus 1 razvrstani su u tri kategorije:

— oruZje (sekac, ratobornost, artiljerija, koplje, krstarica, mac, raketa,

seCivo, klin)

— smrt (pogrebne usluge, smrt, groblje, spomenik, grob)

— razno (pegla, svemir, putokaz, kucica)

Produkovani pojmovi za stimulus 4 razvrstani su u Sest kategorija:

— hrana (kornfleks, voce, kolac¢, kruske)

— Zivotinja (Zivotinja, kitovi, kokoska)

U nacelu, dalja istraZivanja mogu da ukljuce i kvantitativne analize.
One bi iSle u pravcu odredivanja jednoznacnosti i viSeznacnosti slika.
Kvantitativni pokazatelj viSeznaCnosti bio bi broj kategorija koje su kon-
statovane za dati uzorak slika po kriterijumu: viSe kategorija = veca
viSeznacnost.
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Tabela 1. Kategorije i frekvence produkovanih pojmova za pojedinacne

stimuluse

Slika

Kategorija

Frekvenca

1

oruzje
smrt
razno

duh
letenje
razno

planeta
vreme
razno

hrana
Zivotinje
amorfni oblici
mnostvo
meteorologija
razno

organi
hrana
Skoljka
razno

aerodinami¢ni oblici

morski oblici
razno

hladno oruZzje
staza
razno

jaja
plaza
kornjaca
razno

drvo
razno
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Eksperiment 2

Napraviéemo mali osvrt na problem definisan u uvodu rada, gde smo
naveli da su ikonicki sistemi dobri za sticanje uvida u sopstvena psi-
holoska stanja, za saznavanje organskih, motivacionih, a posebno afek-
tivnih stanja (Ivi¢ 1987) Pitanje je kako se to ostvaruje i da li izmedu slike
1 afekta postoji kakva veza. Ovaj problem moZemo uopSteno definisati pi-
tanjem da li postoji povezanost razli¢itih oblika vizuelnih sklopova sa
odredenim predstavama emocija.

Metod

Subjekti: U ispitivanju je ucestvovalo 25 ispitanika, polaznika IS Pet-
nica na letnjim seminarima psihologije, lingvistike i hemije. Bilo je pri-
padnika oba pola i uzrasta izmedu 16 i 19 godina.

Stimulusi: Stimulusni set (slika 2) ¢inilo je 8 vizuelnih sklopova
(Markovic¢, Jankovi¢, Suboti¢ 2000).

g Slika 2.
.:I-' e Stimulusni set u
] drugom eksperimentu

Figure 2.

The set of stimuli
used in Experiment 2
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Slike su apstraktni vizuelni sklopovi kako bi se izbeglo prepoznavanje
kakvog sadrzaja slike. Dve slike su reprodukcije umetnickih dela, a ostale
su birane tako da budu $to reprezentativnije, odnosno da obuhvate Sto
razli¢itije vizuelne strukture. Sam izbor izvrSen je na osnovu empirijskog
ispitivanja koje se sastojalo iz produkcije, kolekcije, a onda eliminacije i
konacne selekcije. Dvadeset ispitanika je imalo za zadatak da nacrta ili na
bilo koji nacin konstruiSe $to je moguce apstraktnije (ahromatske) vizuelne
sklopove. Pri konstrukciji stimulusa nasumice su ukrStani razliciti kriteri-
jumi kao S§to su regularnost (simetri¢no/asimetri¢no), kompleksnost (slo-
Zeno/jednostavno), oblik konture (ugaono/oblo), obojenost (svetlo/tamno).
Pored toga, Cetrnaest ispitanika je dobilo dodatni zadatak da prikupi pos-
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tojece slikovne forme i konfiguracije (apstraktna likovna dela, ornamenti,
geometrijske forme) ¢ime je sakupljeno ukupno 200 razlicitih slika. Od
ovog broja deset nezavisnih procenjivaca je odabralo 10 medusobno Sto
razli¢itijih slika. Osam slika oko kojih je postojalo slaganje medu procen-
jivaCima su izabrane za konacni stimulusni set.

Postupak: Stimulusi su prikazivani ispitanicima preko LCD-projek-
tora. Njihov zadatak je bio da svakoj slici pridruZe jednu od cetiri
ponudene emocije (strah, bes, radost, tuga) na koju ih data slika najviSe
asocira.

Rezultati 1 diskusija

Podatke smo obradili hi-kvadrat testom. Dobijeni podaci su prikazani
u tabeli 2. Rezultati pokazuju da stimulus 1 moze predstavljati bes kao i
stimulus 6, a moguce objasnjenje je povezivanje emocije besa sa oStrinom
kontura, tamnom bojom ili haoti¢no$éu kompozicije (stimulus 6). Emocija
straha najsnaZnije je predstavljena tamnom, nepravilnom i “teSkom”
slikom 5, dok se emocija tuge najviSe vezuje za stimulus 2 i stimulus 8§,
jer, pretpostavljamo, da blede i bezobli¢ne forme sugeriSu tugu u njenom
izrazu. Sli¢no, kitnjasti stil i sitne, oble forme koje podsecaju na cvetice i
mehurice (stimulus 3) dobro predstavljaju izraz emocije radosti.

Nasuprot izloZenim rezultatima, ispitanici nisu bili usaglaseni oko
predstave stimulus 4, jer, u skladu sa njihovim mi$ljenjem, nijedna od
ponudenih emocija se ne moZe predstaviti slikom 4. Vrlo interesantan je
podatak vezan za stimulus 7, jer je ona skoro ujednacena po proceni
izmedu emocije besa i radosti. Zato, nakon razgovora sa ispitanicima
utvrdili smo da je jedna grupa ispitanika doZivela umetnicku, odnosno
estetsku vrednost stimulusa i taj doZivljaj je vezala za emociju radosti, dok
je druga grupa ispitanika procenjivala njenu spoljasnju strukturu (grube,
snazne i haoti¢ne forme) i zato joj pridodala emociju besa.

Tabela 2. Frekvence vezivanja emocija za pojedine stimuluse

Emocija  Stimulus

1 2 3 4 5 6 7 8
strah 8 2 3 7 11 6 3 3
bes 16 0 0 1 5 13 10 2
radost 1 5 21 9 1 5 12 6
tuga 0 18 1 8 8 1 0 14
X 266 315 348 620 851 114 142 150
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U tabeli 2 su date fekvence vezivanja emocija za svih osam stimulusa
1 rezultati )(2 testa. Stmulusi su oznaceni kao na slici 2. Jedna zvezdica
ukazuje na nivo znacajnosti p < 0.05, a dve na nivo znacajnosti p < 0.01.

Interesantno je primetiti da, daljom analizom podataka iz tabele,
mozemo uociti drugostepene emocije vezane za stimulus 1, a to je strah,
koji prati ubedljivo dominantnu emociju besa, a sli¢no, dominantna emo-
cija tuge, vezana za stimulus 2 pracena je takode emocijom straha. Kod
ostalih stimulusa, uo€avamo da se ne izdvajaju emocije drugog reda koje
su statisticki znacajno vezivane za odredene stimuluse.

Ovi rezultati su svakako interesantni jer se buduca istraZivanja mogu
posvetiti upravo traZenjem odredenih karakterisitka nekog vizulenog per-
cepta koje asociraju zajedniCki izraz emocija besa i straha, kao i straha i
tuge, odnosno zajednicki izraz bilo koje druge kombinacije dvaju emocija.

Zakljucak

Na osnovu prvog eksperimenta dolazimo do zakljucka da ispitanici
analogijom oblika odnosno uoCavanjem slicnosti izmedu oblika stimulusa
sa oblikom nekog predmeta opazaju da Siljaste i oStre forme podsecaju na
oruzje ili smrt. Pokazalo se da su neki od stimulusa jednoznacniji, odnosno
namecu mali broj razli¢itih znacenja, dok su se neki pokazali kao viSezna-
¢ni tj. namecu viSe znacenja svojom ikonickom strukturom i sadrZajem.
Rezultati drugog eksperimenta nam ukazuju da ispitanici analogijom
izraza, odnosno uocavanjem sli¢nosti oblika znaka i izraza emocija opaZa-
ju da jako ostre, rogobatne, Spicaste forme sugeriSu strah ili bes, a da neke
difuzne, nestabilne, mutne forme sugeriSu tugu. Dalja istraZivanja bi i$la u
smeru odredivanja atributa unutraSnje i spoljaSnje strukture stimulusa koji
usmeravaju pridodavanje implicitnih svojstava odredenim vizuelnim iko-
nickim sadrzajima. IstraZivanja posveéena upravo ovoj tematici radili su
Slobodan Markovi¢, Dragan Jankovié, Ivanka Suboti¢ (2000) i mogu se
pronaci u zborniku radova Laboratorije za eksperimentalnu estetiku Beo-
gradskog univerizteta. Ovom prilikom se i zahvaljujemo Slobodanu Mark-
ovicu na mentorskom radu u osmisljavanju i realizaciji ovog istraZivanja.
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Aleksandra Strahinié

Iconic Symbolism

Visual structures’ implicit features are features that subject ascribes
to a given visual structure, although the subject doesn’t see them as a real
characteristic of stimulation (e.g. the subject sees the oblique line as im -
plicitly more dynamic than the horizontal one, but both lines are actually
still). In this paper, we have tried to find an answer to the question
whether visual structures’ implicit features are imposed by its look and in -
ternal structure. We have done two experiments, where we have searched
for a connection between abstract visual structures and situations and emo -
tional states.

In the first experiment, subjects were given a set of stimuli and were
asked to assign to each stimulus from this set an arbitrary term that best
describes the given stimulus. Collected data were categorized by the crite -
ria of related meanings, i.e. first we looked for the first superior term that
gathers similiar terms and then we calculated the frequencies of these
terms by categories. This simple statistical technique is adequate to deter -
mine whether the internal structure imposes a connection between specific
terms and the visual structures’ implicit features. The results give a posi -
tive answer.

In the second experiment, subjects had a limited choice. For each of
the given stimulus, subjects were asked to assign one of four given emo -
tional states (fear, anger, joy and sadness). Counting how many times par -
ticular emotions were related to the specified stimuli, we got results which
show that a relation between visual structures’ implicit features and emo -
tional states exists.

The results show that there is a connection between abstract visual
structures and situations and emotional states. Thus, we may conclude, that
visual structures’ implicit features are imposed by its look and internal
structure.

(Translated by Milos Puzovic)
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